Pabianice, dnia 21 maja 2013 r.

Komisja Spraw Obywatelskich,
Promocji oraz Rozwoju Powiatu

PROTOKOL NR 4/ 46/ 13
z posiedzenia Komisji Spraw Obywatelskich,
Promocji oraz Rozwoju Powiatu
ktore odbylo si¢ w dniu 21 maja 2013 r. o godz. 14.30

Ad.1-2

Posiedzenie otworzyt Przewodniczacy Komisji - p. Lukasz Stencel, ktory powital cztonkow
komisji (lista obecno$ci w zataczeniu - zalacznik nr 1). Nastgpnie przedstawil porzadek, ktory
(zalgcznik nr 2) zostal przyjety w wyniku glosowania: 11 radnych za, 0 przeciw, nikt nie
wstrzymat si¢ od glosu.

Ad. 3
Dotyczy punktu: Zaopiniowanie projektow uchwat w sprawie:

a) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Pabianickiego wraz z autopoprawka Zarzadu
Powiatu Pabianickiego.

Projekt uchwalty omowita Skarbnik Powiatu — pani ElZzbieta Piekielniak.

P. W. Stanek — z czego wynika zwigkszenie wydatkdw na wynagrodzenia o kwot¢ 18 885 zt.?

Skarbnik Powiatu — po przekazaniu projektu uchwaly radnym w migdzyczasie zostaty
uruchomione $rodki z rezerwy na nagrody jubileuszowe.

Wobec braku dalszych gloséw w dyskusji Przewodniczacy przystapil do glosowania,
w wyniku ktorego: 11 radnych za, 0 przeciw, nikt nie wstrzymat si¢ od gtosu, projekt uchwaty wraz
z autopoprawka Zarzadu Powiatu Pabianickiego zostat pozytywnie zaopiniowany.

b) zmian budzetu Powiatu Pabianickiego na 2013 rok wraz z autopoprawka Zarzadu Powiatu
Pabianickiego.

Projekt uchwaty przedstawita Skarbnik Powiatu.

P. T. B. Bednarska — przeznacza si¢ mniejsze srodki na DPS w Pabianicach?

Wicestarosta Powiatu — p. Irena Grenda — ze wzgledu na pilna potrzebg utworzenia nowej
kostnicy na ulicy Wiejskiej, srodki nalezy przeznaczy¢ na to zadanie.

P. M. Wolski — czego dotyczy przebudowa DPS na ulicy Laskiej?

Wicestarosta — to przebudowa catego pigtra.

P. S. Jabtoniski — na program ,,Ksztalcenie modutowe” przeznacza si¢ kwotg w wysokos$ci
powyzej miliona ztotych (w ciagu trzech lat) 1 gtdwnym jego celem jest zwigkszenie jakosci procesu
ksztatcenia o 50 % — w jaki sposob ocenia si¢ proces ksztalcenia?

Czlonek Zarzadu Powiatu — p. Adam Krasinski — jako$¢ begdzie oceniana wzgledem
zdawalnos$ci egzaminu i poziomu uzyskanych ocen.

P. T. B. Bednarska poprosita o doprecyzowanie zadania przebudowy mostu w Talarze.

P. A. Krasinski — w ramach zadania ,,przebudowa mostu” zostaly zabezpieczone $rodki na:
demontaz, konserwacje przeprawy tymczasowej oraz budow¢ nowego mostu. Powiat ubiegat si¢



o $rodki z Ministerstwa na budowg mostu — $rodki zostaly przyznane, wprowadzamy je do budzetu.
Od dnia 3 czerwca most bedzie zamknigty, w ciagu tygodnia nastgpuje rozbiorka, nastgpnie inna
firma (od dnialO czerwca) zaczyna budowe mostu, ktéra bedzie trwata do listopada.

W zwiazku z  brakiem dalszych glosow w dyskusji Przewodniczacy przystapit do
glosowania, w wyniku ktérego: 11 radnych za, O przeciw, nikt nie wstrzymal si¢ od glosu, projekt
uchwatly wraz z autopoprawka Zarzadu Powiatu Pabianickiego zostal pozytywnie zaopiniowany.

¢) szczegOtowych zasad 1 trybu przyznawania oraz rodzaju i wysokosci nagréd 1 wyrdznien
za osiagnigcie wysokich wynikéw sportowych we wspolzawodnictwie migdzynarodowym lub
krajowym.

Projekt uchwaty omoéwita Cztonek Zarzadu Powiatu — p. Magdalena Werstak. Wprowadzita
autopoprawke do projektu uchwaty polegajaca na dodaniu w § 5 ust. 1 pkt 2 b) regulaminu ,,.... na
Mistrzostwach Swiata i Europy.”

P. W. Stanek:

— w roku ubieglym z radnym Marcinem Wolskim zwracali uwagg, Ze
100 ztotych nagrody za osiagnigcia sportowe ,,to byla §miesznos¢, wrecz ponizenie”, w odpowiedzi
mowiono, ze nagrody przyznaje kapituta sktadajaca si¢ z przedstawicieli dyscyplin sportowych
z powiatu pabianickiego, uznajaca wysokosci nagrod. Czy nagrody znowu bgda planowane po 100,
200 zt.? Moze lepiej da¢ 40 nagréd po 1000 zt?

- gdyby zespot pitkarski zdobyt lige mistrzow i gral w finale, to zgodnie z zasadami
regulaminu mialby przyznana nagrode III stopnia. Wyrazit zdanie, iz powinni wowczas uzyskac
wyzsza nagrodg, czy regulamin nie okre$la zasad przyznawania nagrod nazbyt szczegotowo? ,,Nie
wiadomo, czy co$ nam nie umknie.”

P. M. Werstak — dotychczas kapituta, ktéra przyznawata nagrody rozpoznawala je na
podstawie wnioskow o przyznanie nagrod: za udziat w Mistrzostwach Swiata, Europy,
wojewodzkich, dla dzieci, dorostych, weteranow. Wnioskow byto okoto 160. Kwota zabezpieczona
w budzecie nie zadowoli wszystkich skladajacych wnioski. Dotychczas problemem byta
interpretacja rangi zawodoéw wskazywanych we wnioskach. Z uwagi na fakt, iz nie bylo
szczegOtowych zapisOw przyznawania nagrod, takie zostaty okreslone. W chwili obecnej regulamin
wskazuje tytuty zawodow, ktore bgda nagradzane. Ponadto w odpowiedzi na pierwsze pytanie
radnego powiedziata, iz zgodnie z § 5 ust. 6 regulaminu: ,,t.aczna kwota przyznana dla zawodnikow
danej druzyny za osiagnigcia w dyscyplinach zespolowych nie moze przekroczy¢ kwoty 5000 zi.
(stownie: pig¢ tysigcy ztotych) brutto.” Wobec czego druzyna, ktora zdobgdzie od I do X miejsca
w rozgrywkach, to otrzymuje nagrodg III stopnia w wysokosci do 1000 zl. na osobg, wobec faktu,
1z jest to kategoria zespotowa, nagroda nie moze przekroczy¢ 5000 zi. dla druzyny z zastrzezeniem
zgodnym z § 5 ust. 5 regulaminu: ,,Nagrody pienigzne za osiagnigcia w dyscyplinach zespotowych
przyznawane sa dla zawodnikéw w wysokosci do 50% wysokosci wskazanej w § 5.2.” - wobec
czego zawodnik w druzynie moze otrzymaé¢ maksymalnie do 500 zi, a druzyna nie wigcej niz
5000 zt. Byty uwagi do regulaminu zostaty przyjete do realizacji.

P. M. Wolski — nie nalezy poréwnywa¢ zawodnikéw rozgrywek szkolnych do tych, ktorzy
biora udziat w mistrzostwach §wiata. Pula srodkéw finansowych jest ograniczona, wobec czego
wszyscy nie zostana nagrodzeni. Jest kapituta, ktdra ustala najlepsze osiagnigcia i te osoby
otrzymuja $wiadczenia.

P. M. Werstak — zapisy regulaminu przewiduja rdéwniez wyrdznienia oraz nagrody rzeczowe.

P. M. Wolski - nagrody dotycza rowniez osob niepelnosprawnych?

P. M. Werstak potwierdzita, zgodnie z § 7 regulaminu: ,,Nagrody i wyr6znienia moga by¢
przyznawane rowniez osobom niepelnosprawnym, ktore osiagnety wysokie wyniki sportowe
w rywalizacji sportowej oraz we wspolzawodnictwie sportowym mig¢dzynarodowym lub krajowym
na tych samych zasadach.”

P. S. Jablonski — nagrody sa przyznawane w drodze wtlasnej decyzji. Poprosit



o doprecyzowanie § 5 ust 3 regulaminu: ,,Nagrody pienigzne moga otrzymac osoby, ktére w roku
sktadania wniosku uzyskaja petnoletnos¢ z wytaczeniem zawodnikow Ogdlnopolskiej Olimpiady
Mtodziezy.” - zdarza sig, ze osoba niepelnoletnia zdobywa miejsca medalowe ,na dorostej
imprezie, dlaczego miataby by¢ wykluczona z takiej nagrody?”

P. M. Werstak — zostat ustalony wiek 18 lat z wylaczeniem zawodnikow Ogolnopolskiej
Olimpiady Mtodziezy.

P. S. Jabtonski — ,,zawodnik ma 17 lat i wygral Mistrzostwa Polski w ptywaniu na
100 metrow stylem dowolnym dla senioréw nie dostanie nagrody, poniewaz jest niepetnoletni.”

P. M. Werstak — nie dostanie nagrody pienigznej III stopnia, lecz zgodnie z § 6 regulaminu
przystuguje mu: ,,Nagrody rzeczowe lub wyrdznienia moga by¢ przyznane dla zawodnikow, ktorzy
osiagaja wysokie wyniki sportowe we wspotzawodnictwie sportowym na arenie migdzynarodowej
lub krajowej a nie osiagneli w roku sktadania wniosku petnoletnosci.” Po kilku latach doswiadczen
kryteria przyznawania nagrdd zostaty zmienione.

P. S. Jabtonski — to nieuzasadnione réznicowanie ze wzgledu na wiek.

P. M. Werstak — osoba taka otrzyma nagrode rzeczowa o danej warto$ci (pobierajac
np. wybrany produkt ze sklepu).

P. S. Jabtonski — dla przyktadu: jeden zawodnik pelnoletni, drugi niepetnoletni wygrywa
mistrzostwa, jeden z nich otrzyma nagrode finansowa w wysokosci 1000 zt., a drugi rzeczowa do
wysokosci 500 zt.

P. W. Stanek zasugerowat zwigkszy¢ wartos¢ bonow rzeczowych do 1000 zt.

P. M. Werstak — ,,dotychczas byly problemy, ze dajemy wszystkim i po mato, wige, zeby
dawac po wigcej trzeba byto okresli¢ kryteria.”

P. S. Jabtonski wyjasnit, iz jego sugestie nie dotycza obnizania bariery. Chodzi o sytuacje,
kiedy osoba niepeinoletnia wygrywa Mistrzostwa Polski dla senioré6w — aby nie rdznicowaé
warto$ci nagrody wiekiem, nie obniza¢ putapu wymagan, tylko aby wiek nie byl kryterium. Zglosit
wniosek formalny, aby wykresli¢ z § 5 ustep 3 w catosci, a w § 5 ustgp 1 pkt 3 dopisac¢ ppkt e)
,»zdobycie miejsca medalowego na Ogdlnopolskiej Olimpiadzie Mtodziezy”

Przewodniczacy Komisji — stopnie nie roznicuja wieku.

P. S. Jablonski — wobec czego zaproponowat pozostawienie Ogodlnopolskiej Olimpiady
Mtodziezy jako kwalifikowanej do nagrody.

Przewodniczacy Komisji — olimpiada jest kwalifikowana.

P. M. Werstak wyrazita zdanie, iz proponowana zmiana wymaga konsultacji
z przedstawicielami Powiatowej Rady Sportu.

P. S. Jablonski wycofat wniosek. Zaproponowal, aby przy nastgpnym spotkaniu
z Powiatowa Rada Sportu skonsultowac¢ i przedyskutowac problem.

Przewodniczacy Komisji — problemem jest warto§¢ kwotowa nagrody rzeczowej. Wyrazit
zdanie, ze stusznym jest przyznanie nagrod pienig¢znych dla oséb powyzej 18 roku zycia. Jesli taki
problem si¢ pojawi zawsze mozna regulamin zmieni¢. Najblizsze miesiace pokaza, czy sytuacje
wskazane przez radnego maja miejsce. Wobec czego zaproponowal pozostawi¢ regulamin bez
zmian uwzgledniajac jedynie autopoprawke zaproponowang przez pania Magdaleng Werstak.

P. M. Werstak zwrdcita uwagg, iz nalezy wzia¢ pod uwage warto$¢ podatku dochodowego.

Wobec braku dalszych glosow w dyskusji Przewodniczacy przystapit do glosowania,
w wyniku ktorego: 10 radnych za, 0 przeciw, nikt nie wstrzymat si¢ od glosu, projekt uchwaty wraz
z autopoprawka zostat pozytywnie zaopiniowany.

d) wyrazenia zgody na aplikowanie o dofinansowanie projektu pn. ,, Poprawa opieki zdrowotnej
w Domach Pomocy Spotecznej z terenu powiatu pabianickiego”.
Projekt uchwaly omowit Cztonek Zarzadu Powiatu — p. Adam Krasinski.
P. T. B. Bednarska — do czego shuzy sprzet multimedialny do terapii psychologiczne;j?
Wicestarosta Powiatu — sprzgt jest przeznaczony przede wszystkim dla chorych na



Alzheimera i z upos$ledzeniem umystowym. Aparatura do zajeé terapeutycznych jest nieodzowna.
Koszt takiego urzadzenia wynosi okoto 40 000 zt.

P. S. Jabtonski zaproponowal wykreslenie sformulowania oddzialu intensywnej opieki
z uzasadnienia do projektu uchwaty.

P. A. Krasinski — zamiast intensywnej moze by¢ wzmozonej?

P. S. Jabtonski potwierdzit.

Wobec braku dalszych gloséow w dyskusji Przewodniczacy przystapil do glosowania,
w wyniku ktorego: 8 radnych za, 0 przeciw, nikt nie wstrzymat si¢ od glosu, projekt uchwaty zostat
pozytywnie zaopiniowany.

e) zmiany Planu Rozwoju Lokalnego Powiatu Pabianickiego na lata 2007 — 2013.

Projekt uchwaly przedstawit pan Adam Krasinski.

Wobec braku glosow w dyskusji Przewodniczacy przystapit do glosowania, w wyniku
ktoérego: 9 radnych za, 0 przeciw, nikt nie wstrzymat si¢ od glosu, projekt uchwaty zostat pozytywnie
zaopiniowany.

f) przekazania srodkéw finansowych na zakup nieoznakowanego radiowozu dla sekcji kryminalnej
Komendy Powiatowej Policji w Pabianicach.

Projekt uchwaty omoéwila Wicestarosta Powiatu — p. Irena Grenda.

P. M. Wolski — jaki to bgdzie radiow6z?

Wicestarosta — Starostwo nie ma na to wptywu.

Skarbnik Powiatu — $rodki sa wptacane na fundusz policji.

P. L. Stencel wyrazit nadzieje, ze przekazanie srodkdw wplynie na lepsze bezpieczenstwo.

Wobec braku dalszych glosow w dyskusji Przewodniczacy przystapit do glosowania,
w wyniku ktorego: 9 radnych za, 0 przeciw, nikt nie wstrzymatl si¢ od glosu, projekt uchwatly zostat
pozytywnie zaopiniowany.

Ad. 4

Dotyczy punktu: Zaopiniowanie apelu Rady Powiatu Pabianickiego w sprawie zmiany
1 doprecyzowania art. 94 Prawa Farmaceutycznego (ustawa z dnia 6 wrzesnia 2001 r., Dz. U.
z2008 1. Nr 45, poz. 271 z pdzn. zm.).

Czlonek Zarzadu Powiatu — pani Magdalena Werstak zwrocita si¢ z prosba, aby wycofac
projekt apelu z porzadku posiedzenia Komisji ze wzglgdu na konieczno$¢ dokonania poprawek.

Wicestarosta zaproponowata, aby apel skierowa¢ na kolejna sesje.

P. M. Werstak wycofala projekt apelu.

Ad. 5

Dotyczy punktu: Przyjecie protokotu Nr 4/ 45/13 z dnia 22 kwietnia 2013 .

Wobec braku zastrzezen do ww. protokotu Przewodniczacy zaproponowal glosowanie.
W wyniku glosowania: 8 radnych za, 0 przeciw, nikt nie wstrzymatl si¢ od glosu, protokot zostat

przyjety.

Ad. 6
Dotyczy punktu: Sprawy rdzne.
Brak.



Ad.7
Wobec wyczerpania porzadku posiedzenia Komisji Przewodniczacy zamknat posiedzenie.

Przewodniczacy Komisji Spraw Obywatelskich,
Promoc;ji oraz Rozwoju Powiatu:

/-/ tukasz Stencel

Protokotowala:

/-l Anna Czekalska

Zalqczniki do wgladu w Biurze Rady
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